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As Cortes Superiores exercem um importante papel no desenvolvimento do Direito ao fixarem teses e orientagdes
que dirigem todos os demais Tribunais do pals.

Por isso, voltar os olhos, com ateng3o, ao que tem sido discutido ndo sé no Supremo Tribunal Federal, mas
também no Superior Tribunal de Justiga, é tarefa indispensavel. Afinal, ao STJ compete a Ultima palavra em
matéria infraconstitucional, razio pela qual muitas demandas, inclusive tributdrias, terdo seu resultado final
decidido por referida corte.

E assim que, com o retorno das atividades no dia 1° de fevereiro, o semestre forense se inicia com grandes
expectativas para o Direito Tributdrio no &mbito do STJ e da sua dindmica de recursos repetitivos.

Dos onze temas inseridos atualmente nessa sistemética, um deles ja tramita ha quase nove anos no Tribunal e é
um dos julgamentos mais aguardados para esse ano. Visa definir o prazo prescricional para o redirecionamento da
execugio fiscal contra sécios e administradores da sociedade, na hipdtese em que ocorra a sua dissolugdo
irregular.

No caso concreto, os ministros analisardo se, a partir da citagdo da sociedade, o ente puUblico teria o prazo de
cinco anos para pleitear a responsabilizagdo dos administradores ou se tal prazo comegaria a contar quando da
ciéncia da dissolugio irregular do empreendimento — posicionamento este defendido pela Fazenda. [1]

Outro tema emblematico analisaré a possibilidade de redirecionamento da execugéo fiscal contra o sécio que,
apesar de exercer a geréncia da empresa devedora 3 época do fato tributario, dela regularmente se afastou, sem
dar causa, portanto, & posterior dissolugdo irregular da sociedade empresaria. [2

Serd definida, ainda, a possibilidade do pedido de redirecionamento da Execug3o Fiscal, quando fundado na
hipdtese de dissolugdo irregular da sociedade empreséria executada ou de presungio de sua ocorréncia (SUmula
435/ST)J), ser autorizado em face de sécios com poderes de administragdo da sociedade, a luz do art. 135, lll, do

CTN. [3]

Discussdo que chama novamente o STJ a se pronunciar se refere & definicdo dos contornos do que ja havia sido
julgado pela Primeira Segdo, em 2009. Trata-se da tese fixada no REsp n° 1.111.164/ (Tema n° 118), na qual se
assentou a necessidade de comprovagédo do recolhimento indevido ou feito a maior para que o contribuinte
fizesse jus & compensag3o tributéria. Caberia, portanto, & segunda instincia a avaliagdo, a cada novo caso, do
encaixe das razdes de decidir do precedente ao caso concreto.

Contudo, na pratica, o que ocorreu foi o direcionamento da interpretagdo de modo diverso, pelos Tribunais de
origem, cuja linha de raciocinio ora exigia a juntada da prova de todos os pagamentos efetuados com os quais
pretendesse ter a compensagado reconhecida, ora exigia tal prova apenas para os casos em que estivessem em
discussdo os valores envolvidos.

Sob a relatoria do Ministro Napoledo Nunes, a Primeira Seg3o terd, entdo, a missdo de delimitar o alcance da tese
firmada no Tema repetitivo n° 118. N3o se pode descartar a hipétese de um novo posicionamento sobre a
matéria, sobretudo em razdo de o colegiado ter sofrido alteragdo desde o julgamento do repetitivo que formou o
Tema.

Ainda é alvo de discussdo o repetitivo sobre a legalidade da "inclusdo da Tarifa de Uso do Sistema de Transmissdo
de Energia Elétrica (TUST) e da Tarifa de Uso do Sistema de Distribuigdo de Energia Elétrica (TUSD) na base de
célculo do ICMS". Quase 51 mil processos em todo pais sdo relacionados ao tema. [4]

A matéria ndo é nova e tem sido objeto de divergéncia entre as turmas responsaveis pelo julgamento de questdes
tributdrias no STJ.

Isso porque, enquanto a 22 Turma tem decido de forma favordvel aos contribuintes para reconhecer que o ICMS
ndo poderia incidir sobre a TUSD e a TUST, eis que a tarifa remunera o exercicio de uma atividade de meio de
transporte da energia elétrica que foge do campo de incidéncia do tributo, a 12 Turma afirma ser legal a incidéncia
do ICMS também sobre as tarifas componentes da fatura de energia elétrica, ja4 que n3o seria possivel dividir as
etapas do fornecimento de energia para fins de incidéncia do ICMS.

Em meados de 2017, ao apreciar a controvérsia, o STF afastou a hipdtese de andlise sob o viés constitucional,
definindo que o tema comporta, em verdade, matéria de natureza infraconstitucional. Desse modo, esta nas maos
do STJ a palavra final.

Por fim, hd grande expectativas na definicdo da possibilidade de inclusdo do ICMS na base de calculo da
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contribuigdo previdenciaria sobre a receita bruta, instituida pela Medida Proviséria n° 540/2011 e convertida na
Lei n° 12.546/2011. [5]

O debate volta-se ao conceito de receita e faturamento, ja conhecido pelos tributaristas, que ganhou destaque
ainda maior apds a decisdo do STF sobre a impossibilidade de o ICMS compor a base de célculo do PIS e da
Cofins, por ndo espelhar receita ou faturamento da empresa (Tema n° 69 da Repercussdo Geral).

Como se vé, em 2019, a expectativa é a de que o STJ se debruce sobre matérias de alto impacto na vida de
indmeros contribuintes, o que revela a importancia da corte na pavimentagio do Direito Tributario no Pais.

De outro lado, a pauta exige dos operadores do Direito o dominio e o monitoramento das discussdes,
compreendendo o impacto de cada uma delas, além de dar espago para uma atuagio colaborativa com o
Tribunal, formador de teses, principalmente naqueles temas de maior sensibilidade, cuja complexidade envolvida
recomenda municiar os julgadores com estudos, materiais e demonstragdes técnicas do direito em discuss3o.

[1] STJ. REsp 1.201.993, Tema Repetitivo 444, Min. Herman Benjamin, 12 Segdo.

[2] STJ. REsp 1.377.019, Tema Repetitivo 962, Min. Assusete Magalh3es, 12 Segdo.

[3] STJ. REsp 1.645.333; REsp 1.643.944; REsp 1.645.281, Tema Repetitivo 981, Min. Assusete Magalhdes, 12 Segdo.
[4] STJ. REsp 1.692.023; REsp 1.699.851; EREsp 1.163.020, Tema Repetitivo 986, Min. Herman Benjamin, 12 Segdo.

[5] STJ. REsp 1.638.772; REsp 1.624.297; REsp 1.629.001, Tema Repetitivo 994, Min. Regina Helena Costa, 12 Seg3o.
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